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Aos vinte dian do men de feverelro da mll nove-
centos e noventa e um asg dezenove horan, reuniu=pe A Camara Muniel
pal de Vereadores de Butld, em Sessfio Extraordiniria, sob a Presl-
dencia do Vereador Atf{lio Pedro Lopes, havendo nimerolegal confor-

4 ~
me numero de presengas, foi aberta a Seasho.

VEREADORES PRESENTES A SESSAQ: - Todos os Vereadores estavam pre

sentes a Sessao.

PRESIDENTE ATfLIO PEDRO LOPES : - Damos por aberta a presente Sen

——
.

sao extraordinaria marcada para o dia de hoJe. Soliclito ao Senhor!'

Secretario que proceda a chamada dos Senhores Verocadores.

2° SECRETARIO VEREADOR DORVELY SUBTIL BARBOZA: - Procede a referi

da chamada.

ORDEM DO DIA

PRESIDENTE AT{LIO PEDRO LOPES: - Solicito ao Senhor Secretario que

proceda a leitura do Veto do Senhor Prefeito e dos pareceres das

Comissoes.

2° SECRETARIO VEREADOR DORVELY SUBTIL BARBOZA: Butid, 28 de janei-

ro de 1991. Senhor Presidente: O Prefeito Municipal, no uso de
suas atribuigaes legais, de acordo com o com o artigo 106, {tem vI
da Lei Organica Municipal, VETA a emenda modificativa ne 01 do Pro
jeto de Lei n® 1,002/91, razdo pela qual, nos termos do artigo 85,
paragrafo 12, também, da Lei Orgdnica, pelas razdes Juridicas e

constitucionais que passa a aduzir:
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I - A Fundagao Municipal de Saide - FUMSA - ¢ segundo a Legisla-
¢o de criagao, uma Entidade com personalidade juridica de direi-
to privado, portanto, possuidora de quadro proprio, cujas rela-
coés de trabalho sao regidas pelo Decreto-Lei Federal n? 5452, de
1¢ de maio de 1943, impondo-se, desta maneira, as determinagoes '

legais do poder Executivo Federal. De conseguinte, o Municipio
¢ incompetente para determinar normas a respeito da politica sala
rial do trabalhador urbano. II - A Fundagdo Municipal de Saude-
FUMSA - embora subvencionada pelo Poder Publico Municipal, devido
ao seu objeto social, de excessiva utilidade publica, & gerida '

por normas de direito privado, - Direito Civil - , assim como,

fiscalizada pelo Ministério Publico. De conseguinte inaplicavel

os principios constitucionais destinados a Administragio Publica,

regulada por normas de Direito Publico, em especial aos previstos
no art. 37 da Carta Politica. III - O insurgimento, quanto a
aplicabilidade do principio constitucional da isonomia alegado, '

aos empregados da FUMSA, ¢ fortalecido pelopréprio aspecto con-
tabil da instituigﬁo, a qual sempre fez uso da contabilidade co-
mercial, relegando desta forma, a contabilidade publica, que guar
nece as relagoes negociais das Entidades juridica de Direito Pu-
blico. IV - A competéncia, quanto aumentos e vencimentos, que '

nao € o caso, pois se trata de amento de salarios é privativa dos
Poderes Executivos, em virtude de se versar matéeria de natureza '

financeira, por aplicagao analogica do artigo 63 da Constituigao
Federal, resultando desta forma, embora fugindo ao pelito, a in -
constitucionalidade do artigo 56, item VI da Lei Organica Munici-
pal, cujas providéncias legais serao tomadas "IN OPORTUNO TEMPORE"
De conseguinte implicavel o referido principio constitucional aos
empregados da FUMSA, cuja viabilidade dar-se-a apenas quando al
terada a sua personalidade, conjugada a implantagao do Regima Uni
co imposto pelo artigo 39 da Carta Magna. Isto proposto, fica VE

TADO a aludida Emenda, .ubmetendo-se a apreciagio desse Soberano
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Plenario, por imperativo de Justiga. ZOELY SANTOS OLIVEIRA -
Vice-Prefeito no exercicio do Cargo de Prefeito Municipal.
Comissao de Constituigao, justica e redagao final. Artigo 12. E

consedido o aumento de 11% (onze por cento), sobre os valores ba
sicos de todos os Padrdes e Niveis existentes na Administragao di
reta e funcional do Municipio, inclusive FG, CC, Pensionistas e
Inativos, do més de dezembro de 1990. Artigo 2¢ - As despesas de
correntes desta Lei, correrao a conta de Dotagoes Orgamentarias '
préprias. Artigo 32 - Esta Lei entrara em vigor a partir da data
de sua publicagao, com efeitos retroativos a contar de 1¢ de ja-
neiro de 1991, revogadas as disposigaes em contrario. Vereador'
Fernando Ruskowski Lopes. Comissao de Constituigao, Justiga e Re
dagao final. Referenia: veto a emenda no 0l ao Projeto de Lei n®
1002, do Executivo. A Comissao analisando o veto do Senhor Prefei
to Municipal aposto a emenda n¢ Ol doProjeto de Lei n? 1002/91 e-
mite o seguinte parecer. Pela justificativa da presente emenda '
que alega que a iniciativa é de exclusividade do Executivo Muni-
cipal o aumento da remuneraqéo de seus servidores, contrariando
assim, a presente emenda, ao que dispoem o artigo 61, parégrafo I

II, Letra "a"...

VEREADOR ATfLIO PEDRO LOPES: - Uma questao de ordem. Parece que

estou vendo ler parecer do veto. Os pareceres do Projeto foram da
dos na votagéo. Acho que apenas deve se ler o parecer da DPM. A

Casa emitiu novo parecer?

PRESIDENTE ATfLIO PEDRO LOPES: - Nao a Casa emitiu novo parecer'

baseado nos dados que recebidos da consulta feita a DPM.

VEREADOR FERNANDO RUSKOWSKI LOPES: A posigéo da Casa, Senhor Pre

sidente, esta no Regimento Interno, jé foi manifestado quando da

discuss3o do Projeto e foi exarado os pareceres. Esta é a posigao
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dz Casa. Agora o Prefeito apos o Veto a emenda nds devemos simples

mente votar a emenda, ou acolhendo o Veto ou rejeitando-o.

PRESIDENTE ATILIO PEDRO LOPES- Exatamente, Senhor Vereador,aguar

do o Secretario concluir a leitura que ja vai para a votagao.

VEREADOR IDELBERTO TAYLOR DE SOUZA MACHADO: So uma colocagaozi -

nha, meu Presidente. De que independente de que se tenha legalmen-
te de se dar parecer sobre o veto ou nao é uma manifestagéo da Co-
missdo de constituigdo e Justiga da qual o Vereador Fernando faz
parte de que a nossa opiniZo é essa, até aceitando o parecer da
DPM. E muitas vezes o Vereador Fernando costumava da tribuna dessa
Casz emitir o pensamento dele, dar parecer sobre diversas coisas
gue nos ate sabiamos que muitas vezes também nao estavam nem cor-
retas e por estas manifestagoes entramos em fria durante muito tem
po acreditando até nessa posigao até por um conhecimento maior do
Vereador Fernando. Mas nos estmaos colocando ali, € o pensamento

da Casa e o Vereador Fernando ele costuma normalmente nao aceitar

a opiniao quando vem dos outros.

VEREADOR LUIZ CLAUDIO LEIDECKER: - Senhor Presidente, Senhores '

Vereadores, eu gostaria de colocar em discussido o seguinte ponto:
Nos estamos hoje analisando o veto do Executivo Municipal, nao es
tamos mais a analisar o Projeto e nem a emenda, nos estamos anali

sando a questao do veto se & legal ou nao é lagal e dentro disso
ai a Comissao de Constituigao e Justiga emitiu, o parecer opinan-

do sobre a legalidade ou nao do veto do Prefeito.

PRESIDENTE ATfLIO PEDRO LOPES: - O Secretario pode continuar a lei

tura do parecer.

22 SECRETARIO VEREADOR DORVELY SUBTIL BARBOSA: - Letra "a" e o ar-
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tigo 63 da Constituigao Federal de acordo com o parecer solicitado
por esta Casa a DPM, nao podendo por isso manter a presente emen-
dz, Por 1sso somos pela aceitaqio do veto do Prefeito Municipal.Es
te & o parecer, Sala das Sessoes, 20 de fevereiro de 1991. Verea -
dor Luiz Claudio Leindecker, Vereador Idelberto Taylor de Souza Ma
chado. ©Sem a assinatura do Vereador Fernando.

PRESIDENTE ATfLIO PEDRO LOPES: - A votagdo é secreta como tosos

gabem e todos tem ja o parecer da dpm, pois foi distribuido a ca-
dz Vereador o parecer junto com a convocagéo da Sessao, entao va-
mog agora apreciar o veto. Nbés temos as cédulas, faremos uma unica
'

votagzo secreta. Tudo pronto para a Votagdo... Podemos discutir

gim, o Vereador pode discutir.

VEREADOR FERNANDO RUSKOWSKI LOPES: - Senhor Presidnete, o traba

lho desenvolvido por esta Casa especialmente na emenda apresenta-
da por este Vereador e com aquisciéncia, evidente, para a sua
aprovagdo, da maioria dos pares desta Casa nos buscando uma con -
quista estabelecida por um parecer exarado pela DPM aos servidores
da Fundagio Municipal de Saude. NOs provocamos a discussao de uma
matéria que até entdo zerava divida ndo so para o Executivo Muni
cipal mas até mesmo para alguns Vereadores. Se observarmos atenta-
mente o que diz o veto do senhor Prefieto Muncipal ele diz que
nao compete ao Poder Publico Municipal estabelecer indices de au -
mento para a Fundagﬁo ate porque diz ele trata-se de uma Fundagao
de direito privado e esta matéria agora passa a ser pacifica que
ndo é este o entendimento, oentendimento dado com o advento da
constituicao Federal de 1988 e ja com decisoes fartas no Supremo '
Tribunal Federal esta demonstrado pel constituigao Federal e pe-
las decisdes ja exaradas sobre o mesmo tema de que as Fundagoes
instiuidas por Lei, instituidas pelo Poder Piblico, jamais serao

de direito privado, so serao de direito publico, foi uma Lei  que

Digitalizado com CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/g26ffx3k

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CAMARA MUNICIPAL DE VEREADORES DE BUTIA
Rua do Comérclo, 566 — Fone (051) 652-1399

L 06
instituiu ela Jamais pode uma Lel institulr uma Fundagﬁo de Direi-
to Privado. Entéo isso pessoal, nés podemos aqui abrir a  nossa
voz, 0 nosso peito que nds criamos, buscamos o entendimento sobre!
um tema que até entdo gerava divida, como eu disse, para alguns Ve
readores nao para a maioria, evidentemente, mas para especialmente
o Executivo Municipal. Ent&o se tem certo pelo préprio parecer Jja
que a Comissao de Justiga apoia o parecer da DPM e eu acolho e
discordo em alguma partes, o que se tira do parecer da DPM? De que
os funcionarios da FundagaoMunicipal de Saude cujo Projeto e esta
tuto eles tem la, ele mesmo refere, sao servidores publicos munici
pais. Pionto pacifico. Segundo: que o Supremo Trbunal Federal en
tende com mais de uma decisao de que as fundagoes instituidas pelo
Poder Publico sao de carater.de natureza publica. Terceiro: A re-
visao da remuneragao dos Servidores Publicos, ai inclui-se os fun-
cionarios da Fundagdo, dar-se-4 nos mesmos indices é nas mesmas
datas, artigo 37, inciso X da Constituigao Federal. Quarto: O au-
mento dos Servidores da Fundagao dar-se-a por iniciativa do Prefei
to e nao como dizia o préprio veto, por iniciativa da administra
¢d0 do Municipal, como vinha até entdo acontecendo, entao ja se sa
be definitivamente que o seu Almiro, o administrador nao tem compe
tencia para conceder aumento aos servidores da Fundagao, quem '
tem competéncia pela iniciativa é o Prefeito Muncipal através de
Lei aprovada por esta Casa, isto é, ponto pacifico. Quinto: E a
conclusao que eu fago: a emenda, pessoal, se voces examinarem per
feitamente e eu vou ficar com a idéia do Dr. Borba com quem conver
sei atentamente sobre a matéria, a nossa emenda, eu digo a nossa

porque ela recebeu aprovagao da maioria da Camara, ela nao via ne
nhuma despesa, ela nao mova nada, ela simplesmente d4 um carater e
lucitativo para o artigo 12 da Lei que nos na oportunidadde exami-
navamos. Porque eu digo? Eu pergunto para voces onde esta escrita
a obrigagao de que os Servidores da Fundagao tenhanm que receber

os Servidores da prefeitura e da Camara. Esta escrito na Constitui
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gao Federal? £ uma obrigagao ja decorrente de 14 e esta escrito

tambem na Lei Organica do Municipio. Segundo: A{ eu transfiro para

outro campo: Os Vereadores recebem 0 mesmo indice de aumento  que

recebem os Servidores do Municipio nas mesmas datas e nos mesmos '

indices. Esta escrito Vereador nba Lei que nos aprovamos? Nao esta

escrito. E porque os Vereadores recebem? Porque existe uma Lei que
deterina e que gerou obrigagdo e a lei que gerou a obrigagao de

dar o mesmo indice para os funcionarios da Fundagao nao € um sim-

Decreto como existe nessa Casa, é numa Constituigdo Federal e numa

Lei Organica do Municipio que gerou esse compromisso estendendo os
mesmos indices e nas mesmas datas. Entao eu digo para os Vereado -
res, Data Venia, com todo o respeitoe entendimento diferente, eu
permanego na minha idéia e eu fago essa argumentagao tentando con-
vencer os senhores porque vai gerar pessoal, vai geral e agora a
partir desse parecer vai gerar conflito na Justiga do trabalho, os
funcionarios na medida que forem despedidos eles vao buscar esse '
dinheiro tranqiiilamente, estéaqui as decisoes, basta ter as decis§
es, jé exaradas do supremo Tribunal Federal, o entendimento e paeé
fico da Corte Maior da Justiga, entao eu queor tentar evitar de-
manda, maiores despesas para o municipio e eu fago esta argumenta-
950 de que a nossa emenda nao cria nenhuma despesa porque segundo
diz o Dr. Borba a despesa foi criada quando se fez a constifuigao

Federal e quando se respaldou na Lei Organcia do Municipio o mes-
mo dispositivo da Constituigao federal. Entao nos nao criamos ne-
nhuma despesa. Agora eu pergunto para os Senhores Vereadores: E
Sé eu resolvesse como autor da mesma emenda fazer uma emenda dizen
do: inclua-se, consedido aumento aos servidores do Municipio da
Fundagao Municipal de Saude e dos vereadores. A emenda era incons
tituicional poruqe incluia os Vereadores? E a mesma pergunta que
eu fago. Nao é inconstitucional, eu apenas dei um carater elucita
tivo, porque a obrigagéo de dar o mesmo indice de aimento para os

Vereadores nao precisa estar na Lei, isso ja e uma obrigagao decor
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retnes de outra Lei que diz umamesma coisa. Entao eu nao criaria '
tumbém despesa nenhuma se eu inventasse de querer clarear o artigo
dizendo que o mesmo aumento também é consedido aos Vereadores, ao
prefeito e ao Vice-Prefeito. Eu pergunto: Eu estaria criando uma '
despesa nova? Nao estaria criando porque essa despesa jé estava
eriada quando se fez o Decreto estabelecendo estes critérios. En-
tdo ¢ essa a argumentagao que eu quero que os Vereadores raciocinem
¢ uma coisa muito lbégica. E eu tenho um grnade defensor (cépia im
poasivel), que é o Dr, Borba que é um cara que mais de perto lida
com o8 municipios e com o direito administrativo. Nio sei se vocés
pe fazem sentir que é a mesma coisa, se eu inventasse fazer uma e-
menda incluindo os Vereadores, o Prefeito e o Vice-Prefeito dizen-
do que o mesmo aumento era a eles consedido, € a mesma coisa e
eu ndo estaria criando nenhuma despesa, eu apenas estaria dando ca
rater elucitativo clareando mais o artigo porque a obrigagao de pa
gar o mesmo indice, ja estd 14 numa Lei que foi aprovada até na
outra legislatura, de obrigagao de pagar o mesmo indice para os
Servidores do Hospital ja esta na Constituigao Federal de 88 e ja
esta na Lel Organica do ano seguinte que nos aprovamos nesta Casa
por unanimidade. Eram essas as colocagoes, Senhor Presidente, que

eu queria fazer e espero que a maioria dos Vereadores acolham a

minha posigao e vamos rejeitar o veto.

VEREADOR LUIZ CLAUDIO LEINDECKER- Senhor Presidete, Senhores Verea

dores, estmaos na apreciagao do Veto a posto pelo Senhor Prefeito!
Municipal. Na leitura que fizemos, na apreciagao tambeém que fizemos
desse veto encaminhado pelo Executivo vimos que varias razoes as
quais ele sustenta no seu veto nao condizem com a realidade legal
do Veto, principalmente no seu item 1,2 e 3, aonde se ve alguma '
coisa no {tem 4 na questao da competéncia do executivo Municipal.A
chamos e a Bancada do PMDB votou favoravel também ao aumento exten

8ivo aos fncionarios da FUMSA porque entende que o aumento deve
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ser extendido a todos og Servidores Municipais, Obvizmente isso
¢ uma questio de nomenclatura que houve no texto constitucionzl 3z
onde a constituiczo abrangente do texto que servdores municipsgis !
inclui todos os funcionérios, peesoss que tem cargos municipsis,in
clusive, ateé empregos municipais e todos esses devem de receber o
aumento na mesma data dos funcionirios piblicos municipzis. Ent3o
obviamente nos votamos favoriveis s emendacolocszda, mas vimos que
o preoceso de cobranga dentro do cumprimento do nosso texto consti
tucional” no que diz no artigo 37 da constituiczo nzo deveriz ter'
sido feito pela emenda, mas justamente por umz a¢zo buscando que o
Executivo execute o que ests pré-estabelecido na constituicao Fede
ral. Por isso a Bancada do PMDB ests encaminhando um requerimento’
a Mesa solicitando que seja envidado, oficiado o Executivo Munici-
pal o descumprimento dos artigos da Constituigzo Federal, da Lei
Organica Municipal e que esse descumprimento incorrem em crime de
responsabilidade e que solicita-se que o Executivo Municipal tome
as devidas providencias para que os8 aumentos encaminhados a
essa Casa aposterior tenha nos projetos incluidos os funcionaries

da FUMSA, Mediante isso nao podeo poder legislativo municipal tam-
bém saber do que esta incorrendo numa irregularidade nés déixarmos
a coisasem ter um posicionamento do Poder Legislativo. Por isso
achamos que deve ser oficiado em nome do Poder Legislativo Munici-
pal o Executivo Municipal cobrando o cumprimento da (copia impossi
vel), da Lei Organica Municipal. Mas quanto a questao do veto na

parte da Emenda nos somos pelaemenda inconstitucionalidade.

VEREADORA NEUZA VARGAS: - Eu quero me manifestar contraria ao ve-

to do Senhor Prefeito e fazer algumas consideragoes ate sobre as
colocagdes da Bancada do PMDB com relagao ao assunto considerando

que nos pensamos da mesma forma no que diz respeito da constitucio
nalidade do direito dos funcionarios da Fundagaoreceberem o memo '

tipo de aumento dado ao funcionalisamo publico. NOs entendemos que
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aBpn quUestio Jh deve passor pars o nivel de Justics porque o Se-
phor Prefito fa, fol slertado j4 desds o outro projeto de sumento

a rospeito do assunto o desde 14 nio esth cumprindo com o que pre
ooibun a nossn Lol Orghnics & p Constituicso Vedersl., E nés  nio
podemos como legisladores o gusrdiotes ds Lei prorrogar por maie
tompo este assunto, Nos devemos sgors é rejeitsndo o veto do  Se-
nhor Prefelto fazer em que se ndo cumprirem s questio seja decidi-
da por uma escaln malor que 6 o Justigs que val dizer entdo  que
op funclonarios tem reslmente o direito que lhe é dado pela cons-
tituigio Foderal e também pels nossa Lei Orghnica, caso contririo’
nos estamos fazendo ¢ demagogin, porque encaminhamentos j4 foram
feitos, a muito tempo, alertas ja foram feitas e até agora os fun
clonarios continuam com indices inferiores dados para os funciona-
rios publicos municipais e que eles estdo incluidos, mas ndo rece-
bem o mesmo direito. E uma outra questao que os Vereadores devem
considerar & com relagao aopréprio funcionamento da fundagao e
a capacidade municipal depois em questao futuras dentro da Justiga
ter suporte financeiro para sanar esses problemas que virao com
questoes juridicas porque se os funcionarios quando forem demiti-
dos colocarem na Justiga desde a promulgacgao da Constituigao Fede
ral eles tem direito de recorrer e pedir todos os indices dados
até agora que sempre foram para os funcionarios Ublicos municipais
muito superiores aos dados la pela Fundagao e nos tmeos responsabi

lidades também sobre isso. [ isso que eu gostaria de deixar aler-

ta para os colegas Vereadores.

PRESIDENTE ATfLIO PEDRO LOPES: - Continua em discussao. Vamos en-

tdo para a votagdo que sera secreta. O Senhor Secretario fara a

chamada dos Senhores Vereadores para a Votagao.

2% SECRETARIO VEREADOR DORVELY SUBTIL BARBOSA: A votagdo entad ¢

secreta. Primeiro Vereador a votar: Vereador Atilio Pedro Lopes '

|
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(pausa), Vereador Dorvely Subtil Boarboza (pausa), Vereador  Adao
Noguelra dos fiantos (pausa), Vereador Ariosto Btista Sampaio (pau
pa), Vereador Davl de Oliveira Corréa (pausa), Vereador Fernando'
Ruskowskl Lopes (pausa), Vereador José Carlos de Souza Freitas (pa
uaa), Vereador LeAo Londres Rodrigues da 81lva (pausa), Vereador'

Lulz Claudio Leindeker (pausa), Vereadora Neuza Vargas (pausa).

PRESIDNTE AT{LIO PEDRO LOPES: Sugiro aos lideres que fagam o escru

tinlo, o li{der de cada Bancada. (pausa para o escrutinio). 0 re-
pultado ¢ o seguinte: olto votos favoraveis ao veto e trés votos

contrarios ao veto do Senhor Prefeito. Encerrada a presente  Ses-
sao. Nada mais havendo a tratar mandou o Senhor Presidente que
se datilografasse a presente Ata. Sala das SessOes, 20 de feverei

ro de 1991,

VEREADOR ATILIO PEDRO LOPES

Presidente

VEREADOR DORVELY SUBTIL BARBOZA

29 Secretario.
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